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e eu pudesse tirar
umareforma politi-
cadacartola, troca-
ria o nosso sistema
eleitoral proporcio-
nal por um sistema
distrital majoritdrio, com um
deputado por distrito. Se isso
ndo for possivel, minha segun-
da opcdo ¢ manter o sistema
proporcional, mas subdividin-
do os Estados em distritos elei-
torais com quatro, cinco ou seis
deputados cada um. Hoje o Es-
tado inteiro é um distritdo que
elege um minimo de oito e um
mdximo de 70 deputados.

Nos paises que adotam o vo-
to distrital, o eleitor pode ndo
morrer de amores pela institui-
¢do do Parlamento. Assisti nos
Estados Unidos a um filme de
ficgdo cientifica, Independence
Day. Quando um disco voador
desintegrou o Capitdlio, a pla-
teiaaplaudiu. Mas o eleitorame-
ricano em geral conhece e con-
fiano deputado do seu distrito.
A taxa de reeleicdo dos deputa-
dos 14 é de 90% ou mais.

Uma plateia brasileira tam-
bém gostaria de ver o prédio do
CongressoNacional virarfuma-
ca.E oeleitor brasileiro, ao con-
trariodoamericano, dificilmen-
tesentiriafaltadealgum deputa-
do. A maioria nem sequer tem
um deputado que possa chamar
de seu. Em 2010, 0s 70 deputa-
dosfederaiseleitos por Sdo Pau-
lo somaram menos de 12 mi-
Ihdes devotos,deum total de 21
milhoes devotosvalidos e 30 mi-
hdes de eleitores. Pouco mais
de um terco dos eleitores efeti-
vamente elegeu um deputado.
Os demais nio votaram, anula-
ramovoto ouvotaramnum can-

didato que nio se elegeu. Como
confiar em quem vocé ndo esco-
lheu nem sabe quem é?

A reciproca ¢ verdadeira: co-
moumdeputadopoderepresen-
tar bem as dezenas de milhares
de eleitores desconhecidos, em
grande parte espalhados pelo Es-
tado? Néo ¢ por preguica que os
deputados voam de Brasilia na
quinta-feiraatarde e sé reapare-
cem na terca-feira. Os outros
quatro dias da semana eles pas-
sam correndoatrds desses eleito-
res evanescentes no seu Estado.
Correriainutil,emlargamedida.
A taxa de reeleiciio dos deputa-
dosbrasileiros giraemtornodos
50% —uma tremenda rotativida-
de que ndo se traduz em renova-
¢do nem melhora de qualidade
darepresentacio.

O sistema distrital também
tem defeitos, mas tem esta gran-
de virtude: d4 uma ancora geo-

Uma mudanca profunda
do sistema eleitoral ndo
deve sair no tranco de

uma crise politica aguda

gréficaparaarepresentacdo elei-
toral eassimaproximarepresen-
tantes e representados.

De quebra, ele resolveria ou-
tro grande problema: como nos-
sosistemaproporcional éde “lis-
ta aberta”, ou seja, ¢ a votagdo
individual que determina a or-
dem em que os candidatos ocu-
pardoasvagas ganhas pelo parti-
do, a elei¢do vira uma competi-
cdodevidaoumorte entre candi-
datos do mesmo partido. Isso
tende a encarecer cada vez mais
as campanhas e a enfraquecer a
fidelidade partiddria, o que, por
suavez,obrigaosgovernosa (re)
negociar com deputado por de-
putado para terem maioria. E o
eleitor, principalmente nos Esta-
dos maiores, fica como cego em

tiroteio entre centenas
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decandidatosdeumadu-
zia de partidos.

Acontece que o siste-
ma proporcional funcio-
na continuamente no
Brasil desde 1934. Bem
ou mal, enraizou-se nas
instituicdes e nos habi-
tos dos politicos e eleito-
res.Muitos deputadosre-
ceiam, com ou sem ra-
zd0, que troca-lo poralgo
muito diferente dificulte
ainda mais sua reeleico.
Desconfio que poucos pa-
ram realmente para pen-
sarnoassunto. Paracom-
plicar, o principio do vo-
to proporcional estd na
Constituicdo. Mudé-lo
dependeriadeumaemen-
daaprovada portrés quin-
tos dos deputados fede-
rais e senadores.

Uma mudanga mais
profundadosistemaelei-
toral pode sair no tranco
deumacrisepoliticaagu-

da, que ndo se deve esperar nem
desejar. Sendo assim, ¢ melhor
pensar em alternativas de refor-
ma que representem, como
aquelavelha cartilha de alfabeti-
zagdo,um “caminho suave”, gra-
dual e sem ruptura.

Minha segunda opgio atende
a esse requisito. Primeiro, por-
que contorna a barreira do qué-
rum qualificado para aprovacio
de emenda constitucional. Sub-
dividir os Estados em distritos
com quatro a seis deputados,
mantendo o principio proporcio-
nal, pode ser feito por projetode
leiordindria, aprovado por maio-
ria simples.

Segundo, elando afronta hébi-
tos cristalizados dos politicos e
eleitores. Nestalegislatura, o Se-
nado aprovou e a Camara quase
referendou um projeto de voto
proporcional em lista fechada,
emqueacolocagio dos candida-
tos na lista seria predefinida pe-
lopartido,endopeloeleitor. Du-
vido que essa mudanca fosse
bem aceita pelos eleitores, acos-
tumados a votar em pessoas,
mais do que em partidos. Ainda
haveria o risco de institucionali-
zar o “efeito Tiririca”. Um, dois
outréspuxadoresdevotos elege-
riam a si mesmos e alguns ilus-
tres desconhecidos estrategica-
mente colocados perto do topo
dalista. Prato cheio para corrup-
¢doe/oumanipulaciopelasdire-
¢cOes partiddrias. Ndo parece
uma boa opgéo para aumentar a
confianca nas institui¢des.

Menos impactante do que o
votodistrital, aalternativadovo-
to proporcional em distritos
comum numero limitado de de-
putadosfariadiferenca,aindaas-
sim, para encurtar a distancia e
ancorar a confianca entre repre-
sentantes e representados.

Para o eleitor, parece muito
mais facil conhecer os quatro,
cinco ou seis deputados de seu
distrito do que identificar algum
entre os 70 deputados de Sdo
Paulo, 53 de Minas Gerais, 46 do
Rio de Janeiro, e por ai vai.

Para o candidato, concorrer
num distrito com outros trés,
quatrooucincodomesmo parti-
do poderd nio ser tdo fcil, mas
com certeza serd muito mais ba-
rato do que se acotovelar com
dezenas de candidatos atrds de
voto por todo o Estado.

Claroqueissondoéumapana-
ceia para todos os males da nos-
sapolitica. Mas seriaum primei-
ro passo importante no cami-
nho dareforma. Passo que pode
levar a outros, se ndo tropecar-
mos na tentativa de fazer todas
as mudancas de uma vez so.

Torgo para que o comego da
proximalegislaturadé maisuma
chance a essa discussao.
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